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ArT Latvija “komisijas maksas” var nakties atmaksat

Vacijas Augstaka tiesa pienéma banku sektoram visai nepatikamu
spriedumu. Proti, kreditiestadém ir pienakums atmaksat no patéretajiem
iekasétas “komisijas maksas” vai tamlidzigi formulétus maksajumus par
lfgumu sagatavo$anu.! Sadas tiesu prakses risks pastav arT Latvija.

Vacijas likums Saja aspekta batiba neatskiras no Latvijas Paterétaju tiesibu
aizsardzibas likuma (PTAL), un tiesas juridiska argumentacija, Skiet, viens
pret viens ir parnesama uz Latviju. Nav nekads noslépums, ka Vacijas
tiesibas bauda lielu piekriSanu visa kontinentalaja Eiropa, arm Latvija
parnemtas Eiropas Savienibas patérétaju tiesibas liela méra ir balsfitas tiesi
uz Vacijas tiesibam.2 Tapéc pastav liels risks, ka arT Latvija ar pienacigu
juridisko argumentaciju nebtu griti parliecinat tiesas atprasit nepamatotas
“komisijas maksas”. Péc viena tada sprieduma droSi vien sekotu daudzi. Bet
kreditétajiem ir iesp&ja savu poziciju uzlabot.

FAKTISKIE APSTAKLI

Kads patérétajs sanéma no bankas kreditu EUR 40’000 apmeéra. Papildus
procentiem par naudas lietoSanu banka iekasé&ja vienreiz&éju maksajumu 3%
apméra no kopg&jas summas ka komisijas maksu. Arl So summu banka
kreditgja, ka rezultata kopéjais kredita apmeérs bija EUR 41°200. Banka veica
iekSgjo ieskaitu, proti, ieturgja EUR 1200 un izmaksaja kredita némé&jam
EUR 40°000.

REGULEJUMS

Tiesa uzlika par pienakumu bankai atmaksat “apstrades izmaksas”
EUR 1200 apmeérsa, to kvalificgjot ka netaisnu iedzivoSanos. Spriedums ir
pamatots ar PTAL analogam normam.* Turklat PTAL patérétajiem ir
formuléts vél izdevigak, proti, PTAL jau savstarpgjo saistibu ne-lidzsvaru
grib atzit par nepielaujamu, savukart Vacijas likums ne-lidzsvaru par
nepielaujamu atzist tikai tad, ja tas ir pretgji labai ticibai vai no likuma
paredzéta saistibu lldzsvara novirzas butiski.

TIESAS VIEDOKLIS

Tiesa spriedumu principa pamato ar to, ka banka papildus galvenajai
saistibai — procentiem — liek maksat atlidzibu par neko. Kredita neméjs

' Vacijas Augstakas tiesas (Bundesgerichtshof) 2014. gada 23. maija spriedums
lieta Nr. XI ZR 170/13.

2 Ranieri, F. Européisches Obligationsrecht. 3., vollstéandig liberarbeitete Auflage.
Springer Verlag Wien, 2009, 404. Ipp.

3 Runa ir par poziciju, ko tradicionali apzimé ka komisijas maksu, vacu
valoda “Bearbeitungsgeblihr’.

4 Vacijas Civillikuma (BGB) 305. pants Iidzigi ka PTAL 6. panta piekta dala
paskaidro, kas ir ieprieks sagatavoti/tipveida llgumi. BGB 307. pants Idzigi ka
PTAL 6. panta pirma un tre$a dala noteic, ka nesamériga patérétaja tiesibu
ierobezosana nav atlauta.
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maksa procentus par tiesibam lietot kapitalu. Arm dazadi citi maksajumi
Vacijas tiesas ieskata ir pielaujami, ja tie ir par kadu bankas sniegtu
pakalpojumu. Darjuma noformé&Sana nav kvalific§jama ka pakalpojums
kredita némejam. Tiesa secina:

“Komisijas maksa nav atlidziba par tiesiski patstavigu pakalpojumu, par ko
varétu prasit atlidzibu papildus procentiem. Ar komisijas maksu atbildétgja
nogriz uz klienta pleciem izdevumus par darbibam, kurus atbildétaja veic
savas interesés vai sakara ar likumisku pienakumu. [...] Atbildétgja vienigi
pati savas interesé€s parbauda, vai vélas staties llgumiskas attiecibas ar
klientu, un Saja sakara virzas uz liguma noslégsanu, pieméram, vedot
parrunas un sagatavojot tadu ligumu, kuru atliek parakstit.”

Atbildetajs, cita starpa, izvirzja argumentu, ka no Eiropas Savienibas
tiesibam izrietot tiesibas noteikt komisijas maksas, jo tas ar esot
ieklaujamas efektivas gada likmes aprékina. Vacijas tiesa atzina, ka
jautgjums par komisijas maksam Eiropas Savienibas tiesibas lidz galam vél
nav skaidrs. Bet neskatoties uz to noraidija ligumu uzdot prejudicialu
jautdjumu Eiropas Savienibas Tiesai, paskaidrojot, ka tas spriedums tomér
atbilst Eiropas Savienibas tiesibam. Vacijas tiesas ieskata Eiropas
Savienibas patéretaju aizsardzibas tiesibas ar efektivas gada likmes
jédzienu neesot jasaprot procenti tiesiskaja nozimé, bet tikai
caursprdigumam kalpojoss lielums.

SECINAJUMI

Kreditétajiem visa Eiropa Vacijas tiesas spriedums varétu izraisit zinamu
nemieru. Jateic gan, ka lidz Sim nav vérojama liela patérétgju apnémiba
atprasit komisijas maksas citas valstls. Un art Vacija Sis jautajums Mdz
augstakajai tiesai nonaca neticami vélu. Nemot vera Latvijas jurisprudences
kapacitati, patéréetaji, visdrizak, vél kadu laiku neuzdroSinasies pieprasit
atpakal komisijas maksas, ja vien neuzradisies kads T1pasi motivéts
patérétajs un nespers pirmo soli. Katra zina gruti izteloties, ka Latvijas tiesa
varétu pamatot, ka Latvija likumi ir interpret&jami citadi ka to izdarija Vacijas
tiesa.

Kreditétajiem laba zina ir tada, ka Vacijas tiesa sava sprieduma vienlaikus
ar komisijas maksas nepielaujamibas rlpigo pamatojumu faktiski sniedz
vértigus padomus bankam ka rikoties, lai [ldzigus maksajumus toméer varétu
iekasét. Atliek atlasit uz Latvijas tiesibam parnesamos argumentus, un
attiecigi pieskanot standarta lgumu redakcijas.
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